Tichys Ausblick Talk: Steuern
und Inflation — die neue soziale
Frage?

IMPF-URTEIL DES BUNDESVERFASSUNGSGERICHTS

Die Karlsruher Entscheidung zur Impfpflicht ist
offensichtlich rechtsfehlerhaft

VON GASTAUTOR Do, 19. Mai 2022

Die Entscheidung des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts zur einrich-
tungsbezogenen Impfpflicht ist im Rahmen der herkommlich geltenden Grund-
rechtsdogmatik kaum mehr nachzuvollziehen und offensichtlich rechtsfehlerhaft.
Von Ulrich Vosgerau
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ie Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts zur angeblichen verfassungsrechtlichen Recht-
D fertigung der einrichtungsbezogenen Impfpflicht (Beschl. v. 27. April 2022, 1 BvR 2649/21)
war — leider — vorhersehbar. Denn das Gericht hatte sich schon im zugehdorigen einstweiligen Anord-
nungsverfahren (Beschl. v. 10. Februar 2022, gleiches Az.) darauf festgelegt, die einrichtungsbezoge-
ne Impfpflicht ,,begegne keinen durchgreifenden verfassungsrechtlichen Bedenken*. Denn nicht nur
sei die ,,Impfung* nach Ansicht der seitens des Gericht angehorten Experten — es sind im wesentli-
chen dieselben, auf deren Rat sich auch schon Bundesregierung und Gesetzgeber bei der Einfithrung
der einrichtungsbezogenen Impfpflicht stiitzten — effektiv und nebenwirkungsarm, sondern eigentlich
bestehe auch gar keine Impfpflicht, da es zum Beispiel betroffenen Arzten ja freistehe, ihren Beruf
fiir die nichsten Jahre aufzugeben. Letztere Wendung bereits aus der Entscheidung im einstweiligen
Anordnungsverfahren (Rn. 21) hatte selbst bei impffrommen Verfassungsrechtlern ein gewisses Ent-
setzen ausgelost. Auch die so pauschale wie fadenscheinige Nichtannahme praktisch aller iibrigen
Verfassungsbeschwerden gegen die einrichtungsbezogene Impfpflicht als ,,bereits unzuléssig* hatten

selbst gewogene Beobachter des Bundesverfassungsgerichts kritisiert.
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Wie eine Reaktion hierauf erscheinen nun die beiden Leitsétze der jetzigen Entscheidung, die sehr
,grundrechtsfreundlich® gehalten sind. Auch eine staatliche Manahme, die nur mittelbare oder fak-
tische Wirkung auf die korperliche Unversehrtheit entfaltet — weil eben keine Impfpflicht als solche
eingefiihrt, sondern den Ungeimpften erhebliche Nachteile, faktisch ein Berufsverbot, angedroht wer-
den — sei einem unmittelbaren Eingriff in das Recht auf korperliche Unversehrtheit als ,,funktionales
Aquivalent* gleichzustellen. Dennoch wird die Verfassungsbeschwerde im Ergebnis als teilweise be-
reits unzuldssig (einmal mehr!) und im tibrigen unbegriindet, zuriickgewiesen. Der Eingriff in das
Recht auf Leben und Gesundheit (zur Terminologie noch gleich!) sei verfassungsrechtlich gerechtfer-

tigt. Dies bedeutet, dass gegenldufige, ebenfalls verfassungsrechtlich geschiitzte Interessen im konkre-

ten Einzelfall die Grundrechte iiberwiegen.

Dabei gebraucht der Erste Senat — nicht zum ersten
Mal — die griine Gendersprache und spricht von
den ,,Beschwerdefiihrenden* (statt richtig von Be-
schwerdefiihrern, deren Funktion so richtig be-
zeichnet wire und deren natiirliches Geschlecht
weder von Interesse ist noch seitens des Gerichts
erforscht wird). Oder: ,,Die dort [ndmlich bei der

Standigen Impfkommission) ehrenamtlich Titigen

sind Expertinnen und Experten* (Rn. 139). Warum

SCHARFE KRITIK DER BESCHWERDEFUH- nur wundert sich ein Gericht, das sich — ohne jede
RER AM URTEIL

Anwalt der Beschwerdefiihrer
kritisiert Verfassungsgerlchts- len Biirger instiktive Abwehrreflexe auslost, iiber
urteil zur Impfpﬂlcht den fortschreitenden Verlust seines 6ffentlichen

Ansehens?

gesetzliche Rechtfertigung — in einer linksaktivisti-

schen Kunstsprache duflert, die bei jedem norma-

Die Entscheidung des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts ist — dhnlich wie bereits dessen
beriihmter Klimaschutz-Beschluss vom 24. Méarz 2021 (1 BvR 2656/18 u.a.) — im Rahmen der her-
kommlich geltenden Grundrechtsdogmatik kaum mehr nachzuvollziehen und offensichtlich rechts-
fehlerhaft.

Dies beginnt mit einer teils eigenartigen Terminologie. So meint das Gericht (Rn. 112), der
,,Gewihrleistungsgehalt” des Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG (Leben und Korperliche Unversehrtheit) werde
durch die einrichtungsbezogene Impfpflicht ,,verkiirzt*. Was soll dies aber heilen? Schon der Begriff
,Gewihrleistungsgehalt ist verkehrt, weil Art. 2 Abs. 2 GG als ein unter Gesetzesvorbehalt stehen-
des Grundrecht keinen Gewihrleistungsgehalt hat, sondern einen Schutzbereich hat. Von einem ,,Ge-
wihrleistungsgehalt* wire allenfalls bei schrankenvorbehaltlosen Grundrechten, wie etwa der Glau-
bens- und Gewissensfreiheit (Art. 4 Abs. 1 und 2 GG) oder der Kunstfreiheit (Art. 5 Abs. 3 Satz 1
GG) zu sprechen (vergl. Vosgerau, Freiheit des Glaubens und Systematik des Grundgesetzes, 2007,
S. 127 ff.). Auch wird der Schutzbereich nicht ,,verkiirzt*, sondern es wird in ihn eingegriffen. Der
Eingriff kann dann verfassungsrechtlich gerechtfertigt sein oder auch nicht. Dieses ,,Schranken- und
Eingriffsdenken® ist im wesentlichen seit der Miinchener Habilitationsschrift Peter Lerches (Uber-
mal} und Verfassungsrecht, 1961) allgemein anerkannt und wurde durch das enorm erfolgreiche
Lehrbuch von Pieroth/Schlink (inzwischen Kingreen/Poscher) einer Studentengeneration nach der
anderen regelrecht eingeimpft. Warum der Erste Senat die eingefiihrte, bewzhrte und mithin ohne
weiteres nachvollziehbare Terminologie zugunsten neuer und in der Sache unklarer Begrifflichkeiten

aufgeben will, bleibt ebenso unverstindlich wie sein Rekurs auf die Gendersprache.

Der Hauptfehler der Entscheidung — der auch

TICHYS schon von zahlreichen Verwaltungsgerichten in

[EINBLICKS |
O= @:= P== = P=

Enteignung inung

INFLATION TION
NEUE STEUERN
VERMOGENSREGISTER

Covid-19-Fillen so begangen wurde und auf des-

sen energische Korrektur durch das Bundesverfas-

sungsgericht eigentlich alle gehofft hatten — liegt

aber in seinen Darlegungen zur (angeblichen) ver-
fassungsrechtlichen Rechtfertigung des Eingriffs in

das Grundrecht auf Leben und Gesundheit (Rn.
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ZEIT ZUM LESEN 149 ff.). Kurzer Riickblick: Schon die Covid-19-
,,TiChYS Einblick“ — so kommt MafBnahmen-Rechtsprechung der Verwaltungsge-
das gedruckte Magazin zu Ih- richte war durchweg gar nicht so schlecht gewesen,
nen wenn es um die (ja stets sekundére, aus einem
Grundproblem erst abgeleitete) Gleichheitsproble-
matik gegangen war. Wenn eine Verordnung zum Beispiel bestimmte, dass nur kleine Geschifte mit
wenig Verkaufsfliche 6ffnen diirfen, gro3e mit viel Verkaufsflache hingegen nicht, erkannten auch
die Verwaltungsgerichte durchweg zuverlissig, dass es fiir diese Ungleichbehandlung keinerlei Recht-
fertigung gab, zumal bei grofer Verkaufsfliche viel eher auf Abstéinde geachtet werden kann als bei

kleiner.

Demgegeniiber haben die Verwaltungsgerichte im Hinblick auf den Kern der Dinge, die von den
Covid-MaBinahmen massiv beeintrichtigten Freiheitsrechte, durchweg versagt. So untersagte eine
bayerische Rechtsverordnung bekanntlich Biirgern, die tagsiiber durchaus mit tiberfiillten 6ffentlichen
Verkehrsmittel in Biiros und Verkaufsstitten hatten fahren diirfen, aus gesundheitlichen Griinden
aber abendliche, selbst einsame, Spazierginge. Die hiermit befassten Verwaltungsgerichte versuchten
sich dann an einer Abwigung des ,,Rechts auf Leben®, das hierdurch angeblich geschiitzt werde, ge-
gen das Recht auf Spazierengehen — und kamen iiberraschenderweise zu dem Schluss, dass das Le-
ben das Spazierengehen am Ende iiberwiege, weswegen die Verordnung ,,verfassungsrechtlich ge-

rechtfertigt® sei.

Aber dies ist methodisch natiirlich Unsinn und ein wirklicher Anfidngerfehler, den man Studenten ei-
gentlich in frithen Semestern abgewohnen muss. Denn die ,,abstrakte* Abwigung zwischen zwei
Rechtsgiitern, wie eben Leben und Spazierengehen, ist bereits technisch gar nicht moglich. (Man
muss zwar leben, um spazierengehen zu kdnnen, aber was ist, wenn einer nicht mehr leben wollte,
konnte er nicht spazierengehen?). Abwigung bedeutet im Verfassungsrecht etwas ganz anderes als
solches sinnloses Sinnieren mit willkiirlichem Ergebnis. Es wire im Rahmen der Abwigung konkret
zu fragen, ob ein Verbot selbst einsamer Spazierginge angesichts aller iibrigen relevanten Umstédnde
wirklich und konkret aufweisbar so viel zum Infektionsschutz beizutragen vermag, so viel zusitzli-
chen, sonst nicht zu habenden Nutzen bringt, dass vor diesem Hintergrund selbst gravierende Frei-

heitseinschrinkungen gerechtfertigt erscheinen. Und diese Frage zu stellen heif3t ja, sie zu verneinen.

Das Bundesverfassungsgericht geht nun methodisch gar nicht anders vor, und das ist fiir jeden Kundi-

gen dann doch eine herbe Enttduschung.

Das Bundesverfassungsgericht meint, es sei dem Gesetzgeber explizit um den Schutz vulnerabler
Gruppen gegangen, und dies sei ein verfassungslegitimes Ziel, Gesundheitsschutz sei ein iiberragend
wichtiger Gemeinwohlbelang (Rn. 153 ff). Dies ist durchaus richtig, sieht man einmal davon, dass
auch das Bundesverfassungsgericht hier den Begriff der grundrechtlichen Schutzpflicht falsch ge-
braucht und somit den Unterschied zwischen der Schutzpflicht und einem Leistungs- und Teilhabean-
spruch verwischt. Freilich ist der Schutz vor Infektionskrankheiten eine wichtige Staatsaufgabe; aber
eine technische, aus den Grundrechten in Verbindung mit dem staatlichen Gewaltmonopol herzulei-
tende Schutzpflicht besteht so lange nicht, wie die Infektionskrankheit dem allgemeinen Lebensrisiko
unterfillt und nicht durch vorsitzliches oder leichtfertiges menschliches Handeln verbreitet wird, das

also irgendwie personell zurechenbar wire.

Die im Rahmen der verfassungsrechtlichen Rechtfertigung zu beantwortende Frage ist aber nicht, ob
Covid-19 fiir vulnerable Personen lebensgefihrlich war und ob der Staat gegen diese Gefahr ein-
schreiten durfte. Natiirlich durfte er. Aber konnten die vulnerablen Personen denn nur durch eine ein-

richtungsbezogene Impfpflicht hinlidnglich geschiitzt werden? Gab es denn gar kein milderes Mittel?

Da auch das Bundesverfassungsgericht nicht bestreiten kann, dass auch dreifach geimpfte Personen
durchaus infektios sein konnen, dringt es sich ja auf, dass eine Pflicht zum téglichen Schnelltest vor
Dienstantritt in allen nun stattdessen von der Impfpflicht betroffenen Einrichtungen nicht nur die
Grundrechte der Betroffenen schonen, sondern auch die Gesundheit der vulnerablen Personen besser
schiitzen wiirde als eine Impfung, von der niemand weil3, wie gut sie wirkt und deren Wirkung aber

jedenfalls (was das Bundesverfassungsgericht nicht verkennt) schnell nachldsst. Und das wire eigent-
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lich die Losung des Rechtsfalles gewesen. Das Bundesverfassungsgericht meint demgegeniiber, je-
denfalls der Schnelltest — anders als der PCR-Test — sei ,,fehleranfillig® (Rn. 193 f.). Aber das ist die
Impfung doch nachweislich auch, da auch mehrfach geimpfte sich infizieren, erkranken oder sterben

konnen!

Demgegeniiber betont das Bundesverfassungsgericht — aus dem eben benannten Grund neben der Sa-
che — den gesetzgeberischen ,,weiten Beurteilungsspielraum* (Rn. 168). Den Umstand, dass es sich
bei der ,,Impfung* nicht um eine wirkliche Impfung im Sinne der Totstoffimpfung handelt, bei der
ein Erreger oder ein Toxin in abgeschwichter Form injiziert wird, sondern um eine prophylaktische
Gentherapie, in deren Rahmen die Immunabwehr zum Angriff auf eigene Korperzellen veranlasst
wird, also ein Vorgang, der normalerweise fiir Autoimmunkrankheiten typisch ist, thematisiert das
Gericht iibrigens gar nicht. Ein Argernis bildet es weiter, dass das Gericht den Begriff ,,komplex* of-
fenbar als ein Synonym fiir ,, kompliziert* oder ,,undurchschaubar* benutzt, was dem alltdglichen
Sprachgebrauch der Halbgebildeten entsprechen wiirde (Rn. 126 a.E., 134). Aber ,.komplex* bedeutet
in der Systemtheorie weder ,.kompliziert* noch ,,undurchschaubar* (dafiir briuchte man ja keine neu-
en Ausdriicke!), sondern es gibt in knappster Form Luhmanns zentrale Beobachtung wieder: ,,fast al-
les konnte anders sein, aber fast nichts kann ich @ndern®. Ein ,,komplexer* Sachverhalt ist daher ei-
ner, den der Staat gar nicht effektiv regeln kann, weil dahingehende Versuche, etwa durch Vermei-
dungs- und Ausweichstrategien der Betroffenen, die Probleme, die man hatte regulieren wollen, eher
noch vergroBern wiirden oder die Eigengesetzlichkeiten und Sachzwinge der betroffenen Lebensbe-
reiche sich gegen staatliche Vorgaben am Ende durchsetzen. Umgekehrt will aber das Bundesverfas-
sungsgericht von der vermeintlichen ,,Komplexitit*“ des pandemischen Geschehens auf eine erhohte
regulatorische Freiheit des Gesetzgebers und eine verminderte Priifungsdichte des Gerichts selbst in

Grundrechtsfragen schliefen (Rn. 187 f.). Also: Komplexitit kennt kein Gebot?

Den Betroffenen Beschwerdefiihrern kann nur geraten werden, nun iiber eine Individualbeschwerde
zum Europiischen Gerichtshof fiir Menschenrechte nachzudenken (Art. 34 EMRK). Vorsicht, Falle:

die Beschwerdefrist wurde unlingst von sechs auf vier Monate verkiirzt.
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UNTERSTUTZUNG

Wenn Ihnen unser Artikel gefallen hat: Unterstiitzen Sie diese Form des

Journalismus.
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KOMMENTARE (46 )

Liebe Leser!

Wir sind dankbar fiir hre Kommentare und schatzen |hre aktive Beteiligung sehr. lhre Zuschriften
kénnen auch als eigene Beitrage auf der Site erscheinen oder in unserer Monatszeitschrift , Tichys
Einblick®.

Bitte entwerten Sie Ihre Argumente nicht durch Unterstellungen, Verunglimpfungen oder inakzeptable
Worte und Links. Solche Texte schalten wir nicht frei. Inre Kommentare werden moderiert, da die ju-
ristische Verantwortung bei TE liegt. Bitte verstehen Sie, dass die Moderation zwischen Mitternacht
und morgens Pause macht und es, je nach Aufkommen, zu zeitlichen Verzégerungen kommen kann.
Vielen Dank fur Ihr Verstandnis. Hinweis

Sie mussenangemeldet sein um einen Kommentar oder eine Antwort schreiben zu kénnen
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46 COMMENTS

Nachdenkerin X ® 14 Stunden her

Dal3 Harbarth ein williger Abnicker des Regierungshandelns ist, wundert mich nicht.
Erstens wurde er von einer gewissen M. erkoren, zweitens ist er ja weder Staats-
noch Verfassungsrechtler.

Aber: Er sitzt doch nicht alleine dort. Wieso sind die anderen Mitglieder dieses Se-
nats so untatig? (Ein abfalligeres Wort spare ich mir.)

1

Dr Dolittle ® 1Tagher

Sachfragen: 1. ist der Virus Giberhaupt gemalR der Koch’'schen Postulate nachgewie-
sen? 2. Erfordert eine Viruserkrankung mit einer case fatality rate in der GréRenord-
nung der althergebrachten Grippe Uberhaupt irgendein staatliches Eingreifen? 3.
Muf3 der grundrechtsbeschneidende Staat sein Handeln durch eine Dosis-Wirkungs-
Beziehung rechtfertigen? 4. Darf der Staat grundsatzlich die Tétung von Menschen
anordnen (vgl. Argumentation Verwaltungsgerichtshof SIZILIEN)? 5. Darf der Staat
auf bloRen Verdacht handeln oder muf3 die Einrichtung erst als hotspot aufgefallen
sein bevor der Staat derart einschneidende MalRnahmen verhangen darf?

Ich behaupte: staatliches Handeln auf Verdacht ist Willkr.

2

Jens Frisch ®© 1Tagher

~Warum der Erste Senat die eingeflihrte, bewéahrte und mithin ohne weiteres nach-
vollziehbare Terminologie zugunsten neuer und in der Sache unklarer Begrifflich-
keiten aufgeben will, bleibt ebenso unverstandlich wie sein Rekurs auf die Gender-
sprache.”

Tja, Roland Baader hatte vollumfanglich Recht:

»Noch ,erfolgreicher” als der Marsch durch die Institutionen war der Marsch
durch die Definitionen.*
(aus: ,totgedacht®)

1

Kimba ® 2Tage her

Wie kdnnte das hohe Gericht bspw. im Herbst gemal seines Arguments ,Pfleger
konnen sich ja andere Berufe suchen, um der Verletzung der Unversehrtheit zu ent-
gehen‘ denn noch die allg. Impfpflicht begriinden?

Oder heif3t es dann ,man kann das Land verlassen‘? Demnéachst den Globus, falls
die WHO obsieqt.

,Jedem steht frei, sich umzubringen, um der Impfpflicht zu entgehen’, wére auch ein
Argument.

5

Stefferl ® 2 Tage her

Nachdem die Position des Verfassungsrichters die erste Stelle Harbarths als Richter
ist, er also praktisch ein Berufsanfanger ist, sind die Urteile nicht verwunderlich — sie
sind die eines Anfangers und politisch gepragten Rechtsanwalts.

4

luxlimbus © 2 Tage her

Auf dem selben faulen Holz, das den Abgasskandal namens Dieselgate hat wachsen
lassen, erscheint nun diese Absage durch das Personal des derzeitigen Bundesver-
fassungsgerichtes. Hochschulen, die stets die Auswahl der kommenden Eliten be-
stimmen, haben ganze Arbeit geleistet. Ein Volk in permanenter Beugehatt.

2

Lupo A ©®© 2Tage her

neuste w



Was ich mich die ganze Zeit frage: Klar, gegen die Entscheidungen des BVG gibt es
keine juristischen Mdglichkeiten fir Revision oder Berufung. Aber gegen die Perso-
nen der dort fréhlich fur die Regierung pfuschenden Richterschaft missten doch Kla-
gen wegen Befangenheit, Rechtsbeugung und Korruption méglich sein?

Diese Herr- und Frauschaften schaffen es mit ihrer dreisten Erfullungsgehilfenjustiz
tatséchlich, aus normalen Birgern Staatsfeinde zu machen, wie es der aus dem glei-
chen Holz geschnitzte Haldenwang beklagt.

6

Tacitus © 2 Tage her

Wen interessieren schon Fakten und das Grundgesetz?
Unsere héchsten Richter jedenfalls nicht.

5

Stadtwaldgaenger O 2 Tage her

Aus der Fehldeutung von Komplexizitét als Kompliziertheit auch noch die falschen
Schlisse zu ziehen, hat durchaus eine Tradition: ,Wir waren die Ersten, die erkl&rt
haben, dal3 die Freiheit des Individuums umso mehr beschrénkt werden muf3, je kom-
plizierter die Zivilisation wird.” (Benito Mussolini)

7

Sagen was ist ® 1Tagher
£ Antworten an Stadtwaldgaenger

Ganz in diesem Sinne die linksfaschistische Panikmache:

»Elon Musk schafft die Redefreiheit ab, indem er die
freie Rede zulasst”

1

Frederick © 2 Tage her

Ich wiinschte der Autor hatte das Genderthema aus dem Artikel rausgelassen. Dann
konnte ich ihn mit Menschen des linken politischen Spektrums driber diskutieren,
ohne eine Generaldebatte aufzumachen.

So dumpelt der Artikel weiter in dieser Blase von eh schon empérten und gut infor-
mierten Menschen.

Gleichzeitig ist das Beispiel auch schlecht gewahlt. Expertinnen und Experten ist ein-
fach gangiger Sprech, genau wie Damen und Herren. Hier ist nicht von Expert*innen
die Rede.

Was die Beschwerdefiihrenden angeht. I.O. Aber es gibt ja wirklich bessere Proble-
me an diesem Urteil.

Danke nichtsdestotrotz furs zusammentragen!

(& Last edited 2 Tage her by Frederick
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