Lucenti legt nach: Uber die mutmaBlichen Versaumnisse des Paul-Ehrlich-Instituts
Patrick Reitler

Die Antworten des Paul-Ehrlich-Instituts (PEI) auf ein Epoch-Times-Interview zur ,,COVID-19-Impfsurveillance* von Mitte April haben den Rechtsanwalt

Sebastian Lucenti nicht iiberzeugt. In einem brandneuen Text legt er die Griinde dar. Exklusiv bei der Epoch Times.

Vor gut einem Monat hatte die Epoch Times iiber zwei Artikel des Rechtsanwalts Sebastian Lucenti berichtet, die im Marz 2023 in der ,,Neue[n] Zeitschrift fiir
Verwaltungsrecht” (NVwZ) erschienenen waren. Sie setzten sich kritisch mit den Rechtsgrundlagen der Corona-Malnahmen auseinander. Besonders das Paul-
Ehrlich-Institut (PEI), das in Deutschland fiir die stindige Uberpriifung von Impfstoffen (Impfsurveillance) zustindig ist, kam dabei nicht gut weg. Das PEI

wies die Vorwiirfe Lucentis auf Anfrage der Epoch Times wenige Tage spdter erwartungsgemal zuriick.

Replik zur PEI-Stellungnahme

Der Artikel, in dem die Epoch Times die Antworten des PEI unkommentiert verdffentlichte, veranlasste Lucenti, erneut in die Tasten greifen. Er stellte der

Epoch Times seinen jiingsten Text exklusiv zur Verfiigung, in dem er die PEI-Stellungnahme von Mitte April erneut einer kritischen Analyse unterzog.

PDF-Datei: Sebastian Lucenti: Replik auf die Antworten des PEI vom 14.04.2023 in der Epoch Times

Nach Auffassung Lucentis ist der Standpunkt des PEI, nach dem das passive ,,Spontanmeldesystem* zu Verdachtsfillen von Impfstoffnebenwirkungen,

-schdden und -todesféllen aufgrund der gesetzlichen Meldeverpflichtung nach Paragraph 6, Absatz 1, Nummer 3 des Infektionsschutzgesetzes (IfSG)

verldssliche Zahlen liefert, nicht haltbar.
Meldehindernis ,,Interessenkollision

Der Jurist sieht im Gegenteil ,,erhebliche strukturell angelegte Meldehindernisse®, iiber die unter anderem das ,,Arzteblatt bereits 2016 berichtet habe. Sogar

das ,,Bulletin zur Arzneimittelsicherheit” (Seite 30) des PEI selbst sei noch im Mérz 2017 offiziell von einem ,,Underreporting®, also einer Untererfassung bei

Impfnebenwirkungen ausgegangen: Die Meldungen iiber alle ,,unerwiinschte Arzneimittelwirkungen“ (UAW) entsprdachen wahrscheinlich nur sechs Prozent

der tatsdchlichen Faille, hiel§ es damals. Bei ,,schweren UAW* wiirden wohl nur ,,fiinf bis zehn Prozent* beim PEI ankommen.

Der Hauptgrund liegt fiir Lucenti auf der Hand: Fiir ,,impfende Personen® wiirde eine liickenlose Meldung all ihrer spateren UAW-Verdachtsfille einen
,vergiitungslosen Zeitaufwand“ bedeuten. In vielen Impfpraxen, -zentren oder -bussen, so Lucenti, sei die Spritze aber sehr schnell bei sehr vielen Menschen

gesetzt worden — auch wegen des politischen Drucks der Impfkampagne und wohl auch aus finanziellen Griinden.

Hier sehe er eine klare ,Interessenkollision: Welcher Impfarzt wiirde sich nun dem Risiko aussetzen, zivil- oder strafrechtliche Konsequenzen tragen zu
miissen, wenn herauskdme, dass er die Unterschriften fiir die COVID-19-Impfeinwilligungen seiner (geschadigten) Patienten eingeholt hatte, ohne den

,weitreichenden Aufklarungspflichten aus §§ 630e I, Il BGB* geniigt zu haben?

Aufklirungsgesprache kaum mit notwendiger Detailtiefe

Aus einem Fernsehbeitrag der ARD-Sendung ,,Monitor* vom Januar 2022 lasse sich eine durchschnittliche Aufklarungsgesprachsdauer von ,,nur 4 Minuten®

errechnen, dafiir aber einen ,,Umsatz von mehr als 250.000,00 €“, und zwar in einem Monat in einer einzigen Praxis. Lucenti:

Vor diesem Gesamthintergrund ist es realititsfern anzunehmen, dass Patienten, die Arzten in Hausarztpraxen, eingerichteten Impfpraxen oder Impfzentren im
Nachgang von Beschwerden im zeitlichen Zusammenhang mit ihrer COVID-Impfung berichten, von impfenden Arzten regelméRig unparteiisch tiber einen

moglichen Zusammenhang zwischen den multiplen Krankheitsbildern und den ihnen verabreichten COVID-Injektion aufgeklédrt werden und anschliefend dem

PEI zeitaufwéndig melden.”

An all dem édndere auch die Tatsache nichts, dass auch fiir die Betroffenen selbst oder deren Angehorige ein Meldeportal (www.nebenwirkungen.bund.de)

existiere, wie das PEI betont.

Lucenti geht davon aus, dass die Dunkelziffer nicht gemeldeter UAW ,,im Falle der COVID-19 Impfstoffe* wahrscheinlich ,,bei iiber ca. 90% liegen®. In

Wabhrheit also zehn Mal so viele Menschen betroffen sein konnten wie offiziell verlautbart.

Die Zahl der Verdachtsfélle wegen schwerwiegender unerwiinschter Reaktionen bis zum 30. Juni 2022 hatte das PEI in seinem eigenen Sicherheitsbericht vom
7. September 2022 (PDF) nicht absolut, sondern nur prozentual angegeben: Im Bericht war lediglich von ,,0,3 Prozent pro 1000 Impfdosen® zu lesen, nicht aber

die absolute Zahl von 46.703 Féllen. Diese Informationspraxis hélt Lucenti fiir ,,intransparent®.

Wenig Interesse an Sachzusammenhdngen

Noch schwerwiegender erscheint Lucenti, dass das PEI nach seiner Interpretation nur ein geringes Interesse daran habe, den ,,Sachzusammenhang*
aufzukldren, der hinter der ,,Diskrepanz der Zahl der abgerechneten und codierten Krankenkassenabrechnungsdaten und den vom PEI erfassten Verdachtsfillen

fiir schwere bis todliche verlaufende Impfschaden stehen konnte. Darauf hatte auch der Datenanalyst Tom Lausen immer wieder hingewiesen.

Dabei blende das PEI schlicht ,,den gesetzlichen Auftrag aus § 13 V IfSG aus®, meint Lucenti. Dieser begriinde namlich keineswegs nur das Recht,


https://www.epochtimes.de/assets/uploads/2023/05/Lucenti_Replik_auf_PEI-Antworten_fuer_Epoch_Times_20230515.pdf
https://www.epochtimes.de/assets/uploads/2023/05/Lucenti_Replik_auf_PEI-Antworten_fuer_Epoch_Times_20230515.pdf
https://www.gesetze-im-internet.de/ifsg/__6.html
https://www.gesetze-im-internet.de/ifsg/__6.html
https://www.aerzteblatt.de/archiv/175157/Unerwuenschte-Arzneimittelwirkungen-Warum-Meldungen-nicht-erfolgen
https://www.aerzteblatt.de/archiv/175157/Unerwuenschte-Arzneimittelwirkungen-Warum-Meldungen-nicht-erfolgen
https://www.pei.de/SharedDocs/Downloads/DE/newsroom/bulletin-arzneimittelsicherheit/2017/1-2017.pdf?__blob=publicationFile&v=2
https://www.pei.de/SharedDocs/Downloads/DE/newsroom/bulletin-arzneimittelsicherheit/2017/1-2017.pdf?__blob=publicationFile&v=2
https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/__630e.html
https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/__630e.html
https://www1.wdr.de/daserste/monitor/sendungen/corona-impfungen-108.html
https://www1.wdr.de/daserste/monitor/sendungen/corona-impfungen-108.html
https://nebenwirkungen.bund.de/nw/DE/home/home_node.html
https://nebenwirkungen.bund.de/nw/DE/home/home_node.html
https://www.pei.de/SharedDocs/Downloads/DE/newsroom/dossiers/sicherheitsberichte/sicherheitsbericht-27-12-20-bis-30-06-22.pdf?__blob=publicationFile&v=6
https://www.pei.de/SharedDocs/Downloads/DE/newsroom/dossiers/sicherheitsberichte/sicherheitsbericht-27-12-20-bis-30-06-22.pdf?__blob=publicationFile&v=6
https://www.gesetze-im-internet.de/ifsg/__13.html
https://www.gesetze-im-internet.de/ifsg/__13.html

,Abrechnungsdaten grundsétzlich fiir zusétzliche Auswertungen im Rahmen der Uberwachung der Arzneimittelsicherheit zu erhalten und zu verwenden®, wie
das PEI gegeniiber der Epoch Times argumentiert hatte, sondern sei durchaus verpflichtend. Das gehe aus Gesetzesbegriindung zur Neufassung des
Paragraphen vom 3. November 2020 (Bundestagsdrucksache 19/23944, Seite 28. [PDF]) hervor. Dort heif3t es:

,Die Begrenzung der auf Einzelfallmeldungen basierenden Uberwachung der Arzneimittelsicherheit (passiven Surveillance) soll [...] mithilfe der
[pseudonymisierten Daten der Kassendrztlichen Vereinigungen ausgeglichen werden. Diese zusitzliche Datenbasis ist besonders wichtig bei der

Einfiihrung neuartiger Impfstoffe in den deutschen Markt sowie bei Verdffentlichung neuer Impfempfehlungen, da es bei diesen noch an breiten

Erfahrungswerten fehlt.“ (Hervorhebungen: Epoch Times).

Und weiter: ,,Abrechnungsdaten der Arzte sind ein wesentlicher Bestandteil der Daten, die bislang dem RKI von den Kassenérztlichen Vereinigungen fiir die
Bewertung von Impfquoten und Effekten von Schutzimpfungen zur Verfiigung gestellt werden.“ Dabei, so prazisiert die Begriindung der Gesetzesdanderung,

miissten sogar ,,Informationen zum spezifisch verwendeten Impfstoff vorliegen®.

Lucenti folgert auch angesichts der BuRgeldvorschriften aus Paragraph 73 Abs. 1a Nr. 2a IfSG(b), dass das ,,PEI die Krankenkassendaten von Beginn der
Impfkampagne an [27. Dezember 2020] fortlaufend stringent [hétte] anfordern miissen.“ Davon ist laut Lucenti aber nichts bekannt. BuSgelder in Héhe von

25.000 Euro stehen im Raum. Fiir jeden einzelnen VerstoR.

Wer forscht nach den Kausalzusammenhéangen?

Aus Sicht Lucentis gentigt es auch nicht, nur auf den Unterschied zwischen ,,Verdachtsfallen* und tatséchlich als ursachlich nachgewiesenen Befunden zu
verweisen, wie es das PEI vorziehe. Verdachtsfille bloB zu zdhlen, kénne ,,nur der erste Schritt fiir eine frithzeitige Erkennung eines relevanten Risikosignals
[...] fiir ein Arzneimittel“ sein, betont Lucenti. ,,Der notwendige néchste Schritt ist eine unverziigliche effiziente und evidenzbasierte Uberpriifung darauf, ob

ein impfbedingter Kausalzusammenhang zu dem betreffenden Krankheitsbild oder eingetretenen Todesfall besteht.

Dazu sei von Beginn der Impfkampagne an ,,eine angemessene aktive unverziigliche Nachverfolgung der Verdachtsfille insbesondere durch regelmaRige
Obduktionen, eine systematisierte Auswertung der Krankenakten und Obduktionsergebnisse durch eine ausreichende Anzahl des dazu medizinisch
qualifizierten Personals des PEI zwingend erforderlich gewesen®. Im Gegenteil aber hétten es das PEI und der Gesetzgeber bis heute unterlassen, ,,ein aktives
systematisches Melde- und Nebenwirkungsmonitoring mit verwertbaren Detaildaten zu installieren, welches effizient etwaige Kausalzusammenhédnge zwischen
den COVID-Impfstoffen und im Nachgang auftretenden Krankheitsbildern von betroffenen Patienten erfasst, analysiert und Grundlage fiir ein evidenzbasiertes

Risikosignal liefert.“
Zu wenig Personal? Und wenn ja: Warum?

Lucenti weist darauf hin, dass all diese Liicken auch mit dem Personalstand beim PEI zusammenhédngen kénnten: Vor dem Bundesverwaltungsgericht Leipzig

hétten PEI-Experten Dr. Doris Oberle und Dr. Dirk Mentzer wéahrend der Beweisaufnahme zum Wehrbeschwerdeverfahren beziiglich der COVID-19-

Impfduldungspflicht ausgesagt, dass sich beim PEI lediglich 13 Mitarbeiter mit der Erfassung von Impfkomplikationen beschéftigten, darunter auch
Werkstudenten.

,»Angesichts der immensen staatlichen Investitionsbereitschaft fiir Coronatests von 9,2 Mrd. Euro allein im Zeitraum von Juli 2021 bis Februar 2022 ist nicht
nachvollziehbar, weshalb an dieser Stelle im Interesse des Schutzes von Leben und Gesundheit der Bevolkerung in mehr als 2 Jahren nach Start der

Impfkampagne keine deutliche Personalaufstockung des PEI gefordert wurde und ausblieb®, meint Lucenti.
Lucenti kontra PEI

Die beiden Ursprungsartikel von Sebastian Lucenti sind noch immer kostenfrei im Internet verfiigbar:

Keine ,,Lex-COVID-19 fiir Corona-Mafnahmen — Teil I

Das Ende des verfassungsrechtlichen Tunnelblicks auf staatliche Entscheidungen unter Unsicherheiten

Keine ,,Lex-COVID-19 fiir Corona-Mafinahmen — Teil II

UnverhéltnisméRigkeit einer mittelbaren und unmittelbaren Impfpflicht gegen COVID-19

Die Epoch Times hat beim PEI um eine neue Stellungnahme gebeten. Sobald diese vorliegt, werden wir dariiber berichten.

Riickbesinnung zum wahrhaftigen, traditionellen Journalismus

Ganz im Sinne des klassischen Journalismus berichtet die Epoch Times iiber Geschehnisse und Entwicklungen, die fiir die Meinungsbildung und zur
Orientierung eines jeden Einzelnen von Bedeutung sind. Die Epoch Times folgt dabei nicht dem Trend des transformativen Journalismus, sondern trennt

Nachrichten von Meinungen.

Millionen Leser schétzen die Arbeit der Epoch Times: In den letzten beiden Jahren hat sie sich bereits zur am schnellsten wachsenden Zeitung der USA
entwickelt. Darauf sind wir stolz und an diesen Erfolg méchten wir mit Thnen ankniipfen. Es bestétigt, dass wahrhaftige Berichterstattung an Stdrke und

Einfluss gewinnt.
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